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I. Garantia de Calidad GES. Il. Prestadores Institucionales de Salud Acreditados al 25 de
agosto de 2016
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De los Prestadores Institucionales de Atencion Abierta Acreditados, 75,4% (43) son
y Valparaiso privados y 24,6 % (14) son publicos. De los Prestadores Institucionales de Atencion
8 Publicos*/ 7 Privados*® Abierta, 30 son de baja, 20 de mediana y 7 de alta complejidad.
X De los Prestadores Institucionales de Atencion Cerrada Acreditados, 63,2% (79) son
Region Metropolitana i . N (79) i
23 Pablicos*/ 24 Privados® publicos y el 36,8% (46) son privados. De los Prestadores Institucionales de Atencion
Cerrada, 92 son de alta, 7 de mediana y 26 de baja complejidad.
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IV. Caracteristicas  obligatorias Incumplidas en Prestadores
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De las mas incumplidas...

Existen 120 Prestadores Institucionales de Salud de

Atencion Cerrada de Alta Complejidad en condiciones de GCL 1.11: No fue posible para la Entidad Acreditadora verificar que existe
otorgar prestaciones GES cumpliendo con la Garantia de trazabilidad de las biopsias durante todo su proceso. En un prestador el
Calidad. De estos, un 27,5% (33) son prestadores que se procesamiento de las muestras se encontraba supeditado a su pago.

acogieron a alguna de las situaciones excepcionales (*)
sefialadas en el DCTO N°3 de 2016 del MINSAL/MINHAC
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REG 1.1: LaEntidad Acreditadora no pudo constatar como los profesionales
que atienden al paciente, acceden a la integridad de la informacién contenida
en la Ficha Clinica. Se encontraron registros no incluidos en la Ficha.

EQ 2.1: Los Programas de Mantenimiento preventivo no describen I!s
actividades a realizar en dichos equipos. La Entidad Acreditadora encuentra
s equipos criticos no incluidos en el Programa de Mantenimiento Preventivo.
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